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从整体来看：

优势：

基础环节较稳健：在数据采集、数据清洗和数据分析三个环节，学校评分均在70分左右，显示学生已掌握基本的建模流程，能较好地完成课堂中的标准化任务。

自我认知积极：在结果解读环节，学生自评分与互评分均为69分，说明其对自身表现有一定信心，并且在团队合作中也得到了同伴认可，这有助于维持学习动力。

短板：
企业应用能力不足：企业给出的评分普遍低于学校，尤其是工具实操仅59分，显示学生在真实业务场景中将所学知识转化为实际应用的能力有明显不足。

工具熟练度偏弱：学校在工具实操上给出的分数是65分，已处于相对较低水平，而企业评分更低，反映出操作的准确性和效率均有待提高。

具体来看：
数据采集能力
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学校评分74分，说明学生在采集金融数据的数量与准确度方面达到了基本要求，能够运用常见的数据采集方法完成任务。但企业评分为69分，略低于学校，这反映出学生在面对企业真实业务需求时，采集结果在全面性、及时性以及与业务目标的契合度上仍存在差距。

数据清洗能力
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学校评分72分，显示学生在识别异常值和保证数据质量方面较为扎实，能为后续分析提供可靠数据支持。企业评分则为69分，说明在面对大规模或复杂业务规则的数据时，学生的清洗方法不够灵活，对业务逻辑的考虑不够深入，导致清洗结果不能完全满足企业的应用需求。

数据分析能力
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学校评分71分，表明学生能较好地运用常规方法完成分析任务，分析报告在逻辑和方法上基本合理。但企业评分仅为67分，反映出分析结果与企业战略和业务价值结合不够，缺少将分析结论转化为可操作建议的能力。
结果解读能力
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在该环节，学校评分67分，企业评分65分，自评分和互评分均为69分。整体来看，学生自我感觉良好，也获得了同伴的认可，但学校和企业均认为其在解读深度、表达专业性和逻辑性方面仍需提升，尤其在将结果转化为能为企业创造价值的结论时存在不足。

工具实操能力

[image: image6.png]TR

56 57 58 59 60 61 62 63 64 65

[ RRETEY





学校评分65分，企业评分仅为59分，是所有能力中最低的部分。说明学生在课堂上已有一定问题，如操作不够熟练、错误率偏高，而在企业环境下问题更为突出，操作不够准确，影响了分析的效率和质量。

提升建议：
加强企业实践：建议学生通过实习或模拟项目更多接触真实业务场景，提升数据采集、清洗和分析与实际需求的契合度。

强化工具操作训练：通过反复练习和错误分析，提高MATLAB等金融建模工具的操作熟练度和准确性，减少错误操作。

提升结果解读能力：多参加案例讨论或模拟答辩，从企业决策角度练习如何清晰、准确地解释结果，提升逻辑性和专业度。

深化模型训练技巧：不仅要会建模，还要学会参数调优、模型评估及改进方法，增强模型在真实业务场景下的实用性。

