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从整体来看：

优势：

学生在各项能力上都达到了一定水平，具备开展金融数据分析相关工作的基础能力。在结果解读方面，学生自评和互评分数较高，说明学生自身对这方面能力较为自信，在解读结果的表达上可能有一定优势，能基本准确地传达结果信息。数据采集能力在各项能力中相对突出，能基本满足数据需求。
短板：
学生在各能力指标上距离优秀水平均存在差距。数据采集的效率和数据质量可进一步提升；数据清洗对异常值的处理精准度不足；数据分析深度和创新性欠缺；结果解读对业务决策的实用价值不够；工具实操的熟练度和灵活性有待加强；场景适配能力在应对复杂多变的场景时不够灵活。
具体来看：
数据采集能力
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学校评分为76分，企业评分为71分。这表明学生在单位时间内采集数据的数量一般，准确度在75%-84%之间，能基本满足数据需求。在运用多种采集方法时，可能存在不够熟练的情况，导致数据采集的数量和全面性未达到优秀标准，但相比其他部分能力指标表现稍好。
数据清洗能力
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学校评分为74分，企业评分为70分。学生能识别大部分异常值，准确率在75%-84%之间，清洗后的数据基本可用。不过在精准识别并正确报错所有异常值方面存在欠缺，这可能会对后续数据分析的质量产生一定影响，其表现与数据采集能力相近。
数据分析能力
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学校评分为75分，企业评分为72分。说明学生的数据分析报告分析方法基本合理，对数据的分析处于一般水平，结论基本可靠，能够呈现数据的基本情况。然而，在采用先进且恰当的分析方法、深入挖掘数据以及提供创新性和可靠性兼具的结论方面，还有很大的提升空间。
结果解读能力
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学校和企业评分分别为76分和74分，学生自评和互评均为77分。学生仪态基本专业，表达基本准确，能够对结果进行一般性的解读和分析。不过，在深入透彻地解读结果、运用专业知识全面分析以及精准预判潜在问题和趋势等方面，尚未达到优秀水平。从企业角度看，对业务决策的实用价值还有待增强。

工具实操
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学校和企业评分分别为74分和70分。意味着学生无错误操作次数达到规定次数的75%-84%之间，操作基本熟练，但存在一些小失误。在灵活运用金融工具的各种功能、高效完成任务方面，还需要进一步提高操作技巧的熟练度和精准度。
场景适配


[image: image7]
学校评分为72分，企业评分为71分。学生操作流程基本规范，仪态基本专业，具备一定的场景适应能力，但在迅速适应不同项目实践场景、灵活调整操作策略方面表现欠佳，对场景变化的应对能力还有待加强。
提升建议：
强化专业知识学习
鼓励学生深入钻研金融数据分析专业知识，学习先进的数据分析方法和理论。可以通过组织专业知识讲座、推荐阅读经典金融分析书籍等方式，拓宽学生知识面，加深对金融数据的理解，为提升各项能力提供理论支撑。

增加实践操作机会
安排更多实际的金融分析项目让学生参与，在实践中锻炼数据采集、清洗、分析等各项技能。例如模拟真实金融业务场景，让学生进行数据处理和分析，提高操作的熟练度和准确性，减少失误，增强应对实际问题的能力。

加强结果解读与业务融合
引导学生关注实际金融业务，了解不同业务场景下对数据分析结果的需求。邀请企业专业人士分享实际案例，指导学生如何从业务角度解读分析结果，提高结果对业务决策的实用性。

提升场景适配能力
开展多样化的场景模拟训练，让学生熟悉不同类型的项目实践场景，总结应对不同场景的操作经验和策略。培养学生的应变能力，使其能够在面对复杂场景变化时，迅速调整操作方法，提高任务完成的质量和效率。
[image: image1][image: image8.png]78

76

74

72

70

68

66

BT

7777

76
‘74“

SRS

TR

it

Wil

i



[image: image9.png]Hopn R

72 73 74 75 76




[image: image10.png]BRI

71 72 73 74




[image: image11.png]70

- I

Hhm i




[image: image12.png]2

A

72 73 74 75

76

77

78




[image: image13.png]k2

75

74

73

72

71

70

69




